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Im Rahmen der bundesweiten Clusterstudie wurde eine fort-
schreibungsfihige Konzeption zur Darstellung der volkswirt-
schaftlichen Bedeutung des Clusters Forst und Holz entwickelt.
Neben der eigentlichen Statistikkonzeption werden nachfol-
gend die Entwicklung der Strukturparameter des Clusters Forst
und Holz vorgestellt. Im Jahr 2006 hatte das bundesweite Clus-
ter Forst und Holz einen Gesamtumsatz von 167,7 Mrd. Euro,
rd. 152000 Unternehmen und 1,2 Mio. Gesamtbeschéftigte.
Diese Zahlen unterstreichen den Stellenwert holzbasierter
Wertschopfung fiir die Wirtschaftskraft und Beschéftigung in
Deutschland. Zwischen 2000 und 2006 war die Umsatzent-
wicklung des Gesamtclusters jedoch mit -3 % riicklaufig und
die Beschiftigung reduzierten sich um -18 % deutlich.

ie von der Bundesregierung ini-

tiierte Charta fiir Holz strebt ei-

ne Steigerung des Verbrauchs
von Holz aus nachhaltiger Erzeugung in
Deutschland an (BMELV 2004). Im
Rahmen der Charta fiir Holz sollen mit
einer bundesweiten Studie die Ressour-
cen und Kapazitidten des Clusters Forst
und Holz analysiert werden. Als Cluster
Forst und Holz werden hierbei die an
holzbasierten =~ Wertschopfungsketten
partizipierenden Branchen verstanden.

Ziel des ersten Arbeitspakets der bun-
desweiten Clusterstudie war die Ent-
wicklung einer fortschreibungsfihigen
Konzeption zur Darstellung der volks-
wirtschaftlichen Bedeutung des Clus-
ters Forst und Holz (Clusterstatistik).
Neben der Fortschreibungsfahigkeit
sollten die Daten zum Cluster auf
Grundlage leicht zu erhebender und
moglichst einheitlicher Quellen mog-
lich sein.

Statistiken zum Cluster Forst und
Holz sind hierbei kein Selbstzweck,
sondern bieten fiir ein Clustermanage-
ment grundlegende Informationen. Ei-
ne Fortschreibung der Strukturparame-
ter kann z. B. Beschéftigungs- oder Um-
satzentwicklungen aufzeigen. Nicht zu
unterschétzen ist die Bedeutung von
Clusterstatistiken fiir die Offentliche
Wahrnehmung des Clusters Forst und
Holz und die rohholzbasierte Wert-
schopfung in Deutschland.
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Clusterstatistiken auf Bundes-
und Landerebene

In jiingster Zeit sind zahlreiche Clus-
terstudien auf Bundes- und Lénderebe-
ne veroffentlicht worden, welche Struk-
turparameter zum Cluster Forst und
Holz ausweisen (Clusterstatistiken).
Fiir das Bundesgebiet sind dies vor al-
lem Dieter & Thoroe (2003) und Mro-
sek et al. (2005). Ebenso liegen mittler-
weile annéhrend fiir sémtliche Bundes-
lander Studien mit Clusterstatistiken
vor oder sind in Bearbeitung. Dies sind
z.B. MSWF & MUNLV (2003) fiir
Nordrhein-Westfalen, Seegmidiller
(2005) fiir Rheinland-Pfalz, STMLF
(2006) fiir Bayern oder Riither et al.
(2008) fiir Niedersachsen.

Diesen Clusterstatistiken liegen un-
terschiedliche Konzepte mit spezifi-
schen rdumlichen und branchenspezifi-
schen Abgrenzungen zugrunde. Ebenso
werden unterschiedlichste Datenquel-
len zur Ausweisung von Strukturpara-
metern herangezogen (z.B. amtliche
Statistiken, wissenschaftliche Studien
oder Expertenschitzungen). Daher sind
die Clusterstatistiken nur eingeschriankt
vergleichbar, zumal das methodische
Vorgehen teilweise unzureichend dar-
gestellt ist.

Die Darstellung und Wahrnehmung
der volkswirtschaftlichen Bedeutung
des Clusters Forst und Holz wurde
maligeblich durch Mrosek et al. (2005)
mit der ,,Clusterstudie Forst und Holz
Deutschland 2005¢ geprégt. Die ermit-
telten GroRenordnungen von 185000

Betrieben, 1,3 Mio. Beschéftigen und
181 Mrd. Euro Umsatz im bundeswei-
ten Cluster Forst und Holz wurden von
den Autoren der Offentlichkeit vorge-
stellt und von Politik und Wirtschaft in-
tensiv aufgegriffen. In diesem Zusam-
menhang wurde gefordert die volkswirt-
schaftliche Bedeutung des Clusters
Forst und Holz regelméRig fortzuschrei-
ben. Da die Studie von Mrosek et al.
(2005) jedoch einige methodische Un-
zuldnglichkeiten aufweist (z. B. Doppel-
zdhlungen) und die Fortschreibbarkeit
eingeschriankt ist, wurde im Rahmen
der bundesweiten Clusterstudie eine ei-
gene, fortschreibungsfidhige Konzeption
entwickelt (vgl. Seintsch 2007).

Statistische Konzeption

zur Darstellung des

Clusters Forst und Holz

Die Branchenabgrenzung des Clus-
ters Forst und Holz orientiert sich in der
entwickelten Konzeption an der von
Mrosek et al. (2005). Als Cluster Forst
und Holz werden hierbei die an holzba-
sierten Wertschopfungsketten partizi-
pierenden Branchen betrachtet (d.h.
,Branchen, die vom Holz abhingig
sind.“). Im Einzelnen wurden die sieben
Branchengruppen: Forstwirtschatft,
Holz bearbeitendes Gewerbe, Holz ver-
arbeitendes Gewerbe, Holz im Bauge-
werbe, Papiergewerbe, Verlags- und
Druckereigewerbe sowie Holzhandel
auf Grundlage der amtlichen Wirt-
schaftszweigklassifikation (WZ 2003)
ausgewiesen (vgl. Tabelle 1). Nach die-
ser Klassifikation werden Handwerks-
und Industrieunternehmen gemeinsam
erfasst.

Zu beachten ist, dass die Branchen-
abgrenzung des Clusters (unabhingig
von der Datenverfligharkeit) normativ
ist, da letztendlich die gesamte Wirt-
schaft miteinander in wirtschaftlichen
Austauschbeziehungen  steht  (vgl.
Seintsch 2007). Die Abgrenzung der an
holzbasierten =~ Wertschopfungsketten
beteiligten Branchen ist vor allem in
den Randbereichen objektiv nicht ein-
deutig feststellbar (Sind z.B. das Dru-
ckerei- und Verlagsgewerbe oder die
Holzbearbeitungs-, Papier- und Druck-
maschinenhersteller dem Cluster Forst
und Holz zugehorig?).

Als Datenquellen fiir die Ausweisung
von volkswirtschaftlichen Strukturpa-
rametern des Clusters Forst und Holz
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wurde die Umsatzsteuerstatistik des
Statistischen Bundesamtes (StBA) und
die Beschiftigungsstatistik der Bundes-
agentur flir Arbeit (BA) verwendet. In
der Umsatzsteuerstatistik (StBA: Fach-
serie 14 Reihe 8) werden Unternehmen
erfasst, die zu einer Umsatzsteuervoran-
meldung verpflichtet sind und deren
Jahresumsatz mind. 17500 Euro be-
tragt.

In der Umsatzsteuerstatistik werden
die Anzahl der Umsatzsteuerpflichtigen
(Unternehmer) sowie deren umsatz-
steuerpflichtigen Lieferungen und Leis-
tungen (Umsitze) ausgewiesen. Der
Vorteil der Umsatzsteuerstatistik ist,
dass aufgrund der niedrigen Erfassungs-
schwelle (Jahresumsatz: mind. 17500
Euro), auch die Kkleinstrukturierten
Branchen des Clusters mit der gleichen
Datenquelle umfassend darstellbar
sind.

In der Beschiftigungsstatistik der BA
werden sozialversicherungspflichtig
und geringfiigig Beschiftigte, jedoch
keine Beamte, Selbststdndige und mit-
helfende Familienangehorige ausgewie-
sen. Um die Gesamtbeschiftigung im
Cluster Forst und Holz darzustellen,
wurden deshalb zu den sozialversiche-
rungspflichtig und geringfiigig Beschaf-
tigen die in der Umsatzsteuerstatistik
ausgewiesenen Unternehmer hinzuad-
diert.

Wihrend sdmtliche Branchen auf
Grundlage der Umsatzsteuerstatistik
des StBA und der Beschéftigungsstatis-
tik der BA ausgewiesen wurden, bildet
die Branche Forstwirtschaft bei den Da-
tenquellen eine Ausnahme. Aufgrund
der Vielzahl von Besonderheiten der
Forstwirtschaft (z.B. Durchschnittsbe-

steuerung bzw. , Pauschalierung” nach
§ 24 UStG der Forstbetriebe, Beschifti-
gung von Beamten in den o6ffentlichen
Eigenbetrieben, Feststellung einer ge-
werblichen oder beruflichen Tatigkeit
im Kleinprivatwald) ist eine Auswei-
sung von realitdtsnahen Strukturpara-
metern auf Grundlage der Umsatzsteu-
erstatistik des StBA und der Beschifti-
gungsstatistik der BA nicht moglich. Es
wurde deshalb die Waldgesamtrech-
nung (WGR) als Datenquelle herange-
zogen, welche auf Grundlage von Test-
betriebsnetzdaten  Strukturparameter
auf die Gesamtwaldfldche hochrechnet
(vgl. z. B. Bormann et al. 2006).

Mit diesen Datenquellen sind die
energetischen Holzverwender nicht ge-
sondert darstellbar. Da sich jedoch
zahlreiche Holzpelletierungs- und Bio-
masseheiz(kraft)anlagen in holzwirt-
schaftlichen  Unternehmen finden,
bleibt die energetische Holzverwen-
dung nicht vollig unberiicksichtigt.

Auf Grundlage von Sonderauswer-
tungen der Umsatzsteuerstatistik durch
das StBA und der Beschéftigungsstatis-
tik durch die BA lassen sich die Struk-
turparameter des Clusters Forst und
Holz nicht nur fiir das Bundesgebiet,
sondern auch fiir die einzelnen Bundes-
lander ausweisen.

Aufgrund des statistischen Daten-
schutzes sind hierbei jedoch fiir kleine-
re Bundesldnder nicht fiir alle Branchen
Daten verfiigbar. Fiir das Jahr 2005 lie-
gen von Seintsch (2007) fiir das Bun-
desgebiet und die Lander bereits Ergeb-
nisse vor. In Kiirze ist eine Verdffentli-
chung mit diesen Auswertungen fiir den
Zeitraum von 2000 bis 2006 beabsich-
tigt.

Bundesweites Cluster
Forst und Holz im Jahr 2006

In Tabelle 1 sind zentrale volkswirt-
schaftliche Kennzahlen des bundeswei-
ten Clusters Forst und Holz fiir das Jahr
2006 dargestellt. Die an holzbasierter
Wertschopfung partizipierenden Bran-
chen des Clusters Forst und Holz hatten
demnach in Summe 167,7 Mrd. Euro
Umsatz, rd. 152000 Unternehmen und
1,2 Mio. Gesamtbeschiftigte.

Innerhalb des Clusters hatte die
Branchengruppe Verlags- und Drucke-
reigewerbe mit 59,4 Mrd. Euro (35 %),
gefolgt von den Branchengruppen Pa-
piergewerbe mit 36,5 Mrd. Euro (22 %)
und Holz verarbeitendes Gewerbe mit
34,1 Mrd. Euro (20 %) den gré3ten An-
teil am Gesamtumsatz des Clusters.

Bezogen auf die Gesamtbeschéftigten
hatte das Verlags- und Druckereigewer-
be mit rd. 437000 Beschiftigten (37 %)
ebenfalls den groBten Stellenwert inner-
halb des Clusters, gefolgt vom Holz ver-
arbeitenden Gewerbe mit rd. 279000
Beschiftigten (23 %) und Holz im Bau-
gewerbe mit rd. 167000 Beschiftigten
(14 %).

Fiir das gesamte Cluster Forst und
Holz betrug der Anteil der geringfiigig
Beschiftigten an den Gesamtbeschéf-
tigten durchschnittlich 14 %. Wahrend
z.B. das Papiergewerbe mit 6 % oder
das Holz bearbeitende Gewerbe mit
8 % einen unterdurchschnittlichen An-
teil an geringfiigig Beschéftigten aufwei-
sen, ist dieser mit 24 % beim Verlags-
und Druckereigewerbe besonders hoch.

Auf Grundlage der verwendeten Da-
tenquellen realisierte die Branchen-
gruppe Holzhandel im Jahr 2006 mit rd.

Tabelle 1 Strukturparameter zum bundesweiten Cluster Forst und Holz im Jahr 2006
Umsatz Unter- sozialpfl. gerinfilg. Gesamt-
Deutschland: 2006 (Mrd. Euro) nehmer Beschaft. Beschift. beschiftigte
Forstwirtschaft 4,064 54138 42 836 2351 99325
Forstwirtschaft (WGR) 2,832 51228 33936 854 86018
Forstwirtschaftl, Dienstieistungen 1,232 2910 8900 1497 13307
Holz bearbeitendes Gewerbe 11121 3941 45183 4330 53454
Sdgewerke £,541 3650 29182 3879 3671
Holzwerkstoffhersteller 4,580 291 16001 451 16743
Holz verarbeitendes Gewerbe 34133 27992 224731 26617 279340
Mibelhersteller 18,122 11679 130753 12310 154742
Holzpackmittelhersteller 1,497 766 10447 1626 12839
Industrielles Holzbauwesen 10,743 11235 59199 7730 78164
Sonstige Holzverarbeitung 3,770 4312 24332 4951 33595
Holz im Baugewerbe 13,409 7178 11119% 18496 166870
Zimmerer 5,649 11821 53323 7088 72232
Bautischlerei und -schlosserct 7,286 23374 54410 10699 BE483
Parkettlegerei 0,474 1983 3463 709 6155
Papiergewerbe 36,516 2752 135095 9245 147 092
Holz- und Zellstofferzeugung 0,826 70 7151 147 7368
Papicrherstellung 16,285 566 52102 2356 55024
Papierverarbeitung 19,404 2116 75842 6742 BAT00
Verlags- und Druckereigewerbe 59,380 23430 308588 105423 437 441
Verdagsgewerbe 35,605 B175 133946 61962 204083
Druckereigewerbe 23,776 15255 174642 43461 233358
Holzhandel 9,065 2976 9590 1250 13816
Holzhandel mit Roh- und Schnittholz 4,690 1378 4665 621 6664
Grofhandel mit sonstigen Holzhalbwaren 4375 1598 4925 629 7152
sowie Bauelementen aus Holz
Cluster Forst und Holz gesamt 167,688 152 407 877219 167712 1197 338
Dhorle LA Fagtvee 14 Rete B, BA BestndMipangastibabe, WOR 107 Foritwirtstha
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656000 Euro den hochsten Umsatz pro
Beschiftigten. Hohe Umétze pro Be-
schéftigten konnten weiterhin das Pa-
piergewerbe mit rd. 248000 Euro und
das Holz verarbeitende Gewerbe mit rd.
208000 Euro realisieren. Am geringsten
fiel dieser Wert bei der Branchengruppe
Forstwirtschaft mit rd. 41000 Euro aus.

Volkswirtschaftliche

Einordnung und

zeitliche Entwicklung

Um die Strukturparameter des Clus-
ters Forst und Holz volkswirtschaftlich
einzuordnen, wird in einigen Studien
ein Vergleich z. B. mit der Automobil-
oder Elektroindustrie vorgenommen
(vgl. z.B. Mrosek et al. 2005). Ein sol-
cher Vergleich ist jedoch wenig sinn-
voll, da das Cluster Forst und Holz
(weitgehend) vollstindig sdmtliche
Glieder holzbasierter Wertschépfungs-
ketten beschreibt, widhrend analog z. B.
die Automobilindustrie nur ein Glied
einer Wertschépfungskette darstellt.
Die gesamten vorgelagerten Wertschop-
fungsstufen der Automobilindustrie
bleiben jedoch unberiicksichtigt. Ein
plausibler volkswirtschaftlicher Ver-
gleich des Clusters Forst und Holz wére
mit anderen rohstofforientierten Wert-
schopfungsketten in Deutschland (z. B.
von agrarischen Rohstoffen ausgehende
Wertschdpfung) herstellbar. Dieser Ver-
gleich soll jedoch hier nicht geleistet
werden. Zur volkswirtschaftlichen Ein-
ordnung des Clusters Forst und Holz
soll hier ein Vergleich mit der Gesamt-
wirtschaft hergestellt werden.

Fiir den Gesamtumsatz und die Un-
ternehmensanzahl des bundesweiten
Clusters Forst und Holz ist in Tabelle 2
ndhrungsweise ein Vergleich zur deut-
schen Gesamtwirtschaft mit der Um-
satzsteuerstatistik hergestellt (d. h.
samtliche umsatzsteuerpflichtigen Lie-
ferungen und Leistungen sowie Um-
satzsteuerpflichtige in Deutschland).
Fiir diesen Vergleich wurden die WGR-
Daten der Branche Forstwirtschaft bei-
behalten, weshalb das Cluster Forst und
Holz bei diesem Vergleich leicht {iber-
schatzt wird.

Sowohl der Gesamtumsatz mit -3 %
(172,5 Mrd. Euro in 2000 und 167,7
Mrd. Euro 2006) wie auch die Unter-
nehmensanzahl mit -1 % (rd. 154 000 in
2000 und rd. 152000 im Jahr 2006) des
Clusters Forst und Holz waren im Be-
trachtungszeitraum leicht riicklaufig.
Zwischen den Jahren 2002 bis 2005 ist
zudem eine deutliche konjunkturelle
,Delle“ beim Gesamtumsatz des Clus-
ters Forst und Holz erkennbar. Auf-
grund eines stidrkeren gesamtwirtschaft-
lichen Wachstums reduzierte sich der
Umsatzanteil des Clusters an der Ge-
samtwirtschaft von 4,2 % im Jahr 2000
auf zuletzt 3,4 % im Jahr 2006. Gleiches
ist beim Anteil der Unternehmen zu be-
obachten. Dieser betrug 5,3 % im Jahr
2000 und reduzierte sich auf 4,9 % im
Jahr 2006.

Eine é&hnliche volkswirtschaftliche
Einordnung des bundesweiten Clusters

Tabelle 2

Vergleich samtlicher umsatzsteuerpflich-

tiger Umsédtze und Unternehmer in Deutschland mit
dem Cluster Forst und Holz von 2000 bis 2006

Deutsche
Gesamtwirtschaft

Bundesweites
Cluster Forst und Holz

Anteil des Clusters
Forst und Holz

Jahr Umsatr Unternehmer Umsatz Unternehmer Umsatz  Unternehmer

(Mrd. Eura) {Tsd.)  (Mrd. Euro) (Tsd.) (%) (%)
2000 41529 2909 1725 154 4.2 53
2001 42729 2921 1701 156 4.0 5.3
2002 4252 6 2927 1595 152 3.8 5.2
2003 42481 2915 154,2 151 3.6 5.2
2004 43475 2957 153.9 149 3,5 5.1
2005 4567 4 3037 157.9 152 3,5 5.0
20086 49300 3099 1677 152 34 4.9
Chagle SIBA Fichipre 4 Rphe §

Forst und Holz lédsst sich auch fiir die
sozialversicherungspflichtig und gering-
fiigig Beschéftigten mit der Beschéfti-
gungsstatistik der BA vornehmen (Auch
hierfiir wurden die WGR-Daten der
Forstwirtschaft beibehalten.). In Tabelle
3 wird die Gesamtbeschéftigung in
Deutschland mit dem Cluster Forst und
Holz zwischen 2000 und 2006 vergli-
chen.

Die sozialversicherungspflichtige Be-
schiftigung im Cluster Forst und Holz
verminderten sich um -22% von 1,1

167,7 Mrd. Euro im Jahr 2006 leicht re-
duzierte, wihrend die Gesamtbeschafti-
gung im Betrachtungszeitraum um
-18 % deutlich von 1,5 Mio. (2000) auf
1,2 Mio. Personen (2006) zuriickging
(rd. -262 000 Beschiiftigte).

Eine branchenspezifische Betrach-
tung der Entwicklungen zeigt jedoch
grolBe Unterschiede. In Abbildung 1 ist
die Umsatzentwicklung der sieben
Branchengruppen des Clusters Forst
und Holz zwischen 2000 und 2006 dar-
gestellt (Index: 2000 = 100%). Wahrend

Tabelle 3

Vergleich der sozialversicherungspflichtig

und geringfiigig Beschaftigten in Deutschland mit
dem Cluster Forst und Holz von 2000 bis 2006

Deutsche Bundesweites Anteil des Clusters
Gesamtwirtschaft Cluster Forst und Holz Forst und Holz
lahr sozlalpfl.  gerinfilg.  sozlalpfl.  gerinfiig. sozlalpfl.  gerinfig.
Beschaft. Beschift.  Beschaft. Beschaft. Beschaft.  Beschaft.
(Tsd) (Tsd.} Tsd) (Tsd.} (%) (%)
2000 27826 Datem erst aly 1122 185 4,0
2001 27817 il 2000 vertiighar 1087 182 39
2002 27571 1032 171 3.7
2003 26955 5533 966 172 3.6 31
2004 26524 h466 931 180 3,5 2.8
2005 26178 6492 B93 171 3.4 26
2006 26354 6751 877 168 33 2.5
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Mio. im Jahr 2000 auf 0,9 Mio. Perso-
nen im Jahr 2006. Ebenso reduzierte
sich deren Anteil an den insgesamt in
Deutschland sozialversicherungspflich-
tig Beschéftigten von 4,0 % (2000) auf
3,3% (2006). Eine vergleichbare Ent-
wicklung ist auch bei den geringfiigig
beschiftigten Personen im bundeswei-
ten Cluster Forst und Holz zu beobach-
ten. Deren Anzahl ging zwischen 2000
und 2006 um -9 % von rd. 185000 auf
rd. 168000 zuriick.

Branchenspezifische

Entwicklung innerhalb des

Clusters Forst und Holz

Als Zwischenfazit kann festgestellt
werden, dass sich der Gesamtumsatz
des Clusters Forst und Holz von 172,5
Mrd. Euro im Jahr 2000 um -3 % auf

die Branchengruppe Forstwirtschaft
sehr deutliche (+64 %) und die Bran-
chengruppe Holz bearbeitendes Gewer-
be deutliche Umsatzzuwéchse (+17 %)
verzeichnen konnten, stagnierten die
Umsétze in anderen Branchengruppen
(z.B. Papiergewerbe +2 % oder Holz-
handel +0%) oder waren beim Holz
verarbeitenden Gewerbe (-12 %), Holz
im Baugewerbe (-8 %) oder Druckerei-
und Verlagsgewerbe (-5 %) riicklaufig.
Innerhalb der Branchengruppen ent-
wickelten sich die Umsétze der Einzel-
branchen zwischen 2000 und 2006 teil-
weise gegensdtzlich. Wahrend z. B. in-
nerhalb der Branchengruppe Holz ver-
arbeitendes Gewerbe die Mdbelherstel-
ler einen Umsatzriickgang von - 20 %
verzeichnen mussten, stiegen die Um-
sdtze der Holzpackmittelhersteller um
+53 % an. Den groften Umsatzzuwachs
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Umsatzentwicklung der Branchengruppen des bundesweiten Clus-

ters Forst und Holz zwischen den Jahren 2000 und 2006 (Index: 2000 = 100%).

innerhalb des Clusters konnten die
forstwirtschaftlichen Dienstleister mit
+125 % im Betrachtungszeitraum ver-
zeichnen. Thr Umsatz stieg von 0,55
Mrd. Euro im Jahr 2000 auf 1,2 Mrd.
Euro in 2006.

Bei einer im Allgemeinen deutlich
riickldufigen Gesamtbeschiftigung im
Cluster Forst und Holz (-18 %) zwi-
schen 2000 und 2006 war die Entwick-
lung in den einzelnen Branchengrup-
pen unterschiedlich (vgl. Abbildung 2).
Den stdrksten Beschéftigungsverlust
musste die Branchengruppe Holz verar-
beitendes Gewerbe mit einem Riick-
gang von -26 % verzeichnen. Bei den
Branchengruppen Verlags- und Dru-
ckereigewerbe, Holzhandel, Holz bear-
beitendes Gewerbe und Holz im Bauge-
werbe beliefen sich die Gesamtbeschaf-
tigungsverluste in einer GroéRenord-
nung zwischen -17 % und-20 %. Gerin-
ger fiel der Beschéftigungsriickgang bei
den Branchengruppen Papiergewerbe
(-7 %) und Forstwirtschaft (-3 %) aus.

Bei einer Betrachtung der Branchen
waren die Riickgidnge an Beschéftigung
bei den Holz- und Zellstofferzeugern
(-36 %), den Mdobelherstellern (-28 %),
sonstigen Holzverarbeitern (-26 %) und
Zimmerern (-24 %) besonders hoch.
Die forstwirtschaftlichen Dienstleister
(+5 %), die Holzpackmittelhersteller
(+5 %) sowie die Parkettleger (+3 %)
konnten hingegen Beschiftigungszu-
wiéchse verzeichnen.

Die unterschiedlichen Umsatz- und
Beschiftigungsentwicklungen der Bran-
chen zwischen 2000 und 2006 haben
komplexe und facettenreiche Ursachen.
Mal3geblichen Einfluss auf die Entwick-
lung der Branchengruppe Forstwirt-
schaft diirfte aber der deutlich gestiege-
ne Holzeinschlag und die verbesserte
Erléssituation flir Rohholz gehabt ha-
ben (vgl. z.B. Dieter & Kiippers 2008).
Wiéhrend die amtliche Holzeinschlags-
statistik fiir das Jahr 2001 noch 39,5
Mio. m3 ausweist (53,7 Mio. m3 im Jahr
2000 verzerrt durch Sturm ,Lothar®),
lag der Einschlag im Jahr 2006 bereits
bei 62,3 Mio. m3 (+58 %). Hierbei ist zu
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beriicksichtigen, dass die amtliche Sta-
tistik den tatsdchlichen Holzeinschlag
unterschétzt (vgl. z. B. Dieter 2007).

Das gestiegene inldndische Rohholz-
aufkommen zwischen 2000 und 2006 in
Kombination mit den genutzten Absatz-
chancen auf den Auslandsmérkten
diirften mafRgeblichen Einfluss auf die
Umsatzentwicklung der 1. Verarbei-
tungsstufe des Clusters (z. B. Sdgewerke
+22 %, Holzwerkstoffhersteller +9 %
und Holz- und Zellstofferzeuger (Bau:
Stendal) +43 %) gehabt haben (vgl.
Liickge et al. 2008).

he von 18,8 Mio. m? (r) erreichten, hat
der Inlandsverbrauch auch leicht zuge-
nommen, aber nicht kontinuierlich.

Die Entwicklung des Inlandsverbrau-
ches diirfte sich auf die Umsédtze und
Beschéftigung einzelner Branchen aus-
gewirkt haben, welche {iberwiegend auf
dem Inlandsmarkt tdtig waren und die
Absatzchancen der Auslandsmaérkte
bislang nicht hinreichend nutzen konn-
ten (vgl. Abbildung 3).

Die Charta fiir Holz hat zum Ziel den
Pro-Kopf-Verbrauch von Holz und
Holzprodukten aus nachhaltiger Erzeu-
gung in Deutschland um 20 % in zehn
Jahren von 1,1 m3 (r) auf 1,3 m3 (r) zu
steigern (vgl. BMVEL 2004). Auf
Grundlage der Holzbilanzen von Dieter
(2007) kann ein Zwischenstand zur
Zielerreichung aufgezeigt werden. In
Abbildung 3 ist hierzu die Entwicklung
des Inlandsverbrauchs von Holz und
Produkten auf Holzbasis in Deutsch-
land absolut und pro Kopf dargestellt.
Der Pro-Kopf-Verbrauch ist zwar insge-
samt gestiegen, aber es zeichnet sich
kein generell ansteigender Trend ab.

Fazit

Die holzbasierte Wertschopfung ist
mit einem Gesamtumsatz von 167,7
Mrd. Euro, rund 152.000 Unternehmen
und 1,2 Mio. Gesamtbeschiftigten im
Jahr 2006 volkswirtschaftlich bedeut-
sam. Einen hohen Stellenwert diirfte
dem Cluster Forst und Holz fiir die
Wirtschaftskraft und Beschéftigung im

=+ Forstwirtschaf
~=- Papiergewedba
-~ \erlags- und

Druckanmgewiba

=@~ Holz bearbestiendes
Gavanba

== Halzhandel

Halz im Baugewerba

Holz verarbeitendes
Govwrba

&3
dd
200 X 2002 2003 2004 2005
Jakhr

2006

Abbildung 2 Beschaftigungsentwicklung der Branchengruppen des bundeswei-
ten Clusters Forst und Holz zwischen den Jahren 2000 und 2006 (Index: 2000 =

100%).

In den ,Holzbilanzen 2005 und 2006
fiir die Bundesrepublik Deutschland“
stellt Dieter (2007) als wesentliche Er-
gebnisse fest, dass insbesondere das In-
landsaufkommen an Holz und Produk-
ten auf Holzbasis stetig gestiegen ist und
die Wachstumsimpulse hierfiir iiberwie-
gend aus dem AuBenhandel kommen.
Wiéhrend die deutschen Ausfuhren im
Jahr 2004 erstmals die Einfuhren um 1,6
Mio. m3 (r) iiberstiegen und im Jahr
2006 die Nettoexporte bereits eine H6-

lindlichen Raum zukommen. Auf
Grundlage der entwickelten statisti-
schen Konzeption zur Darstellung des
Clusters konnte aufgezeigt werden, dass
zwischen 2000 und 2006 der Gesamt-
umsatz der Branchen mit -3 % leicht
riickgdngig war. Bedauerlicherweise
musste das Cluster im Betrachtungszeit-
raum einen Beschéftigungsriickgang
von -18 % bzw. den absoluten Verlust
von rd. -262 000 Beschiftigten verzeich-
nen. Die einzelnen Branchen waren
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hiervon unterschiedlich betroffen. Posi-
tiv auf die Entwicklung einzelner Bran-
chen diirften sich das deutlich gestiege-
ne inldndische Rohholzaufkommen
und die vorhandenen Absatzchancen
auf den Auslandsmirkten ausgewirkt
haben. Die deutlich gestiegenen Holz-
einschlédge diirften auch auf die Mobili-
sierungsbemiihungen der Akteure der
Charta fiir Holz zuriickzufiihren sein.

Wie die Entwicklungen im Cluster
Forst und Holz aufzeigen, konnten vom
gestiegenen inldndischen Aufkommen
an Rohholz jedoch nicht alle Branchen
profitieren. Als eine maf3gebliche Ursa-
che hierfiir ist die Verbrauchsentwick-
lung von Holz und Produkten auf Holz-
basis in Deutschland zu betrachten. Ob-
wohl der Inlandsverbrauch auch ange-
stiegen ist, zeichnet sich kein genereller
Trend ab. Fiir das Chartaziel den Holz-
verbrauch um 20% zu steigern, sind
deshalb, neben der Steigerung des In-
landsaufkommens, vor allem MaRnah-
men zur Erhohung des Holzverbrau-
ches in Deutschland durch die Akteure
der Charta fiir Holz zu forcieren.
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