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In einem offenen Brief haben 14 Forstwissenschaftler am
27. Juli ihre Bedenken unterbreitet in Bezug auf das Kapitel 6
»Umweltgerechte Waldnutzung® im Umweltgutachten, das der
Sachverstdndigenrat fiir Umweltfragen am 4. Juni vorgelegt hat
e (vgl. Holz-Zentralblatt Nr. 26 vom 29. Juni, S. 669). Die forstli-
L.-chen Forschungseinrichtungen in Deutschland méchten mit
diesem Brief deutlich machen, dass die Aussagen im Umweli-
gutachten einseitig sind und zum Teil wissenschaftliche Stan-
dards vermissen lassen. Vor allem machen sich die Forstwissen-
schaftler Sorgen, dass die ausschlieBlich naturschutzfachlich
gefithrte Argumentation am Ende der Umwelt selbst schadet.

verstiindigenrats fiir Umweltfra-
gen!
Anfang Juni 2012 hat der SRU sein
aktuelles Umweltgutachten vorgelegt,
dessen sechstes Kapitel den Titel ,um-
weltgerechte Waldnutzung® trigt. Der
Inhalt dieses Kapitels wird von den un-
terzeichnenden Forstwissenschaftlern
mit Verwunderung und in weiten Teilen
mit Kritik zur Kenntnis genommen. Sei-
ne Qualitit bleibt weit hinter dem Stan-
dard zuriick, den wir bei friiheren Gut-
achten des SRU kennen und schiitzen
gelernt haben.
So werden wesentliche Umweltwir-
kungen von Waldnutzung ignoriert und
aktuelle Forschungsergebnisse nicht
zur Kenntnis genommen. Zudem sind
die Aussagen z.T. widerspriichlich, be-
zichen sich auf unzutreffende Aus-
gangsbeschreibungen, basieren auf will-
kiirlich-selektiven ~ Zitierungen  der
Fachliteratur oder sind schlicht falsch.
Das Gutachten ist damit - zumindest in
Bezug auf die Waldnutzung - einseitig
und verletzt aus unserer Sicht elementa-
re wissenschaftliche Qualititsstan-
dards.
Im Folgenden werden wir in zehn
Punkten unsere Kritik an dem Gutach-
ten formulieren:
1) Chancen der Waldnutzung fiir den
Umweltschutz

2) Internationale Konsequenzen redu-
zierier inlindischer Waldnutzung

3) Kohlenstoffspeicherung im Wald

4) Naturnihe und Anpassungsfiihig-
keit an den Klimawandel

5) Erhdhung der Umtriebszeit

6) Orientierung an Durchschnittsvor-

riten

7) Aussagen zu Holzeinschlag ‘und

Holzverwendung
8) Aussagen zur Naturnihe
9) Wissenschaftliche Legitimation ver-
teilungspolitischer Empfehlungen
10) Fehlende Aktualitit und fachliche
Substanz

Sehr geehrte Mitglieder des Sach-

Chancen der Waldnutzung
fiir den Umweltschutz

Waldnutzung hat weitreichende Um-
weltwirkungen zur Folge. Die im Um-
weltgutachten 2012 des SRU vorrangig
angesprochenen direkten Wirkungen
auf Naturschutz im Allgemeinen und
biologische Vielfalt im Besonderen sind
nur ein Teil davon. Aus gesamigesell-
schaftlicher Perspektive sind ebenso die
indirekten Umweltwirkungen von Be-
deutung. Nur durch Waldnutzung kann
der erneuerbare Rohstoff und Energie-

triiger Holz emissionsintensive, nicht-
nachwachsende Rohstoffe und fossile
Energietriger ersetzen und so zur Ver-
meidung von Treibhausgasemissionen
und zur Verringerung des Verbrauchs
nicht nachwachsender Rohstoffe beitra-
gen.

Weder die vorliegenden Forschungs-
ergebnisse zu den Potenzialen stoffli-
cher Substitution (vgl. z. B. Gustavsson
et al., 2006; Petersen u. Solberg 2005)
noch die Maglichkeiten, durch Wald-
nutzung zur Erhéhung der Rohstoffpro-
duktivitdt (Indikator lc der Nationalen
Nachhaltigkeitsstrategie) ‘beizutragen,
werden jedoch vom SRU in ihrer Wir-
kung auf die Umwelt gewiirdigt.

Stattdessen wird eine Erhdhung der
Umtriebszeiten und eine Erhdhung des
Kohlenstoffspeichers im Wald empfoh-
len. Diese Sichtweise ist spitestens seit
der UN-Klimakonferenz in Durban
2011 uberholt, bei der beschlossen wur-
de, dass auch die CO»-Bilanz der stoffli-
chen Holznutzung in Zukunft einbezo-
gen und somit die Gesamtbilanz des
Sektors ermittelt wird.

Internationale Konsequenzen
reduzierter inlandischer
Waldnutzung

Durch die stark nationale Fokussie-
rung des Umweltgutachtens des SRU
werden zudem auch im Bereich Natur-
schutz wichtige indirekte Umweltwir-
kungen von Waldnutzung in Deutsch-
land nicht thematisiert und damit igno-
riert. Die Frage, wie eine reduzierte

Waldnutzung in Deutschland den Zu-~

stand der Wilder in anderen Teilen der
Erde verdndert, bleibt ungestellt.

Dies ist umso erstaunlicher, als die
Problematik der Entwaldung durch
Landnutzungsiinderung ein internatio-
nal dréingendes und aktuelles Thema ist.
Ein Zuriickfahren der Holznutzung in
heimischen Wildern fiihrt zwangsliufig
zu einer Erhdéhung der Holzimporte.

* Dadurch wird das Problem der umwelt-

gerechten Waldnutzung in Lander ohne
ausreichende gesetzliche Grundlagen
zur nachhaltigen Waldbewirtschaftung
exportiert.

Kohlenstoffspeicherung
im Wald

Insbesondere im Kapitel zu Wald und
Klima beruhen die Folgerungen des
SRU auf unvollstindigen bzw. falschen
Informationen. Durch die einseitige Be-
trachtung der Klimawirkungen inner-
halb der Grenzen von Waldékosyste-
men bleibt nicht nur die oben genannte

il

Klimaschutzwirkung durch * stoffliche
und energetische Substitution unbe-
riicksichtigt. Auch die Angaben zu Koh-
lenstoffspeicherung im Waldbaden sind
falsch.

Der aktuelle Nationale Inventarbe-
richt (NIR)? zeigt eindeutig, dass bei ei-
ner gesetzeskonformen Waldbewirt-
schaftung der unterstellte Verlust von
Kohlenstoff aus dem Waldboden zu-
mindest in Deutschland wissenschaft-
lich nicht belegt werden kann (vgl. z.B.
Mund, 2004; Mund und Schulze, 2006).
Im Gegenteil zeigen die Ergebnisse der
zweiten Bodenzustandserfassung
(BZE 2) in Deutschland, dass die Koh-
lenstoffvorrite in etwa stabil geblieben
oder sogar gestiegen sind (Block u.
Gauer 2012, Russ et al. 2011).

Des Weiteren geht der SRU (2012,
S. 345) von einer in der Regel noch iiber
mehrere Jahrhunderte = fortwiihrenden
Kohlenstoffspeicherung im nicht mehr
forstlich genutzten Wald aus und baut
seine Argumentation darauf auf. Die in
diesern Zusammenhang angefiihrte Li-
teraturquelle (Luyssaert et al., 2008) be-
stitigt fiir Naturwilder ein Klimaxstadi-
um, in dem Biomasseaufbau und Bio-
masseabbau in einen Gleichgewichtszu-
stand treten. In diesem Gleichgewichts-
zustand bleibt zwar der Kohlenstoff-
speicher erhalten, es erfolgt aber keine
weitere Kohlenstoffbindung durch Bio-
massewachstum. Die in besagtem Arti-
kel postulierte, langfristige Kohlenstoff-
speicherung beruht auf Modellannah-
men zur Kohlenstoffbindung im Boden-
speicher, die nicht durch Messungen
verifiziert wurden. Eine unendlich an-
dauernde Speicherwirkung von unge-
nutzten Wildern wird von Luyssaert et
al. (2008) nicht postuliert. Nur wenn
diese gegeben wiire, wiirden aber: die
andauernden Substitutionseffekte
durch Holznutzung keinen Vorteil ge-
geniiber dem Nutzungsverzicht bedeu-
ten.

Empirische Befunde belegen dage-
gen, dass natiirliche Stérungen regelmi-
Rig auftreten und dass diese Stérungen
auch zu nennenswerter kurz- bis mittel-
fristiger Freisetzung von Kohlenstoff
filhren. Wie Beispiele in Kanada oder
im Nationalpark Bayerischer Wald zei-
gen, ist dies auch bei Baumarten in ih-
rem natiirlichen Verbreitungsgebiet und
gerade nach Unterschutzstellung zu be-
obachten (vgl. z.B. Kurz et al., 2008,
Kghl et al., 2009).

Hasenauer (2011) kommt bei dem
Vergleich von langfristigen Simulati-
onsrechnungen fiir Fichte und Buche
im Gsterreichischen Urwald Rothwald
und einem bewirtschafteten Fichten-
wald zu dem Schluss, dass bewirtschaf-
tete Wilder, die vor dem Erreichen der

_ physiologischen Altersgrenze und dem

Eintritt der Zerfallsphase genutzt wer-
den, eine Kohlenstoffsenke darstellen,
wihrend der Naturwald mit dem Ein-
tritt in die Zerfallsphase zur Kohlen-
stoffquelle wird.

Naturnihe und
Anpassungsfihigkeit
an den Klimawandel

Naturnidhe von Wiildern wird seitens
des SRU als grundsitzlich-positiv fiir
deren Anpassungsfihigkeit an den Kli-
mawandel angesehen (SRU, 2012, S.
347 unten). Allerdings sind gegenwiirtig
naturnah aufgebaute Wiilder (im Sinne
der potenziellen natiirlichen Vegetati-
on, pnV) je nach AusmaR des Klima-
wandels u.U. schlecht an zukiinftige
Verhiltnisse angepasst, wenn sich die
Verbreitungsgebiete der Baumarten ver-
dndern (vgl. Bolte und Ibisch 2007).

Wichtige Baumarten mit einer derzeit
natiirlichen- Verbreitung in Deutsch-
land wie die Fichte in Hochlagen oder
die Buche in heute schon trockeneren

' Der Sachverstindigenrat fiir Umweltfragen (SRU) ist ein wi liches Bera-
tungsgremium der Bundesregierung. Er hat den Auftrag, alle vier Jahre ein Gutachten
zu erstellen, das die Umweltsituation und Umweltpolitik in der Bundesrepublik
Deutschland und deren Entwicklungstendenzen darstellt und begutachtet sowie um-
weltpalitische Fehlentwicklungen und Maglichkeiten zu deren Vermeidung oder Besei-
tigung aufzeigt (Erlass iiber die Einrichtung eines Sachverstindigenrates fiir Umweltfra-
gen bei dem Bundesministerium fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit vom
1. Mirz 2005 (GMBL. 2005, Nr. 31, S. 662 f.), http://www.verwaltungsvorschriften-im-
internet.de/bsvwvbund_01032005_G11460102.htm). :

? Umweltbundesamt (2011): Nationaler
Inventarbericht zum Deutschen Treib-
hausgasinventar 1990-2009. Berichter-
stattung unter der Klimarahmenkonventi-
on der Vereinten Nationen und dem Kyo-
to-Protokoll 2011. Climate Change
Nr. 11/2011. Dessau: UBA (http://www.
uba.de/uba-info-medien/4126.html)

"Teilen Deutschlands werden als poten-

ziell gefihrdet angesehen (GeRler et al.
2007, Kélling et al. 2009). Der Aufbau
von Mischwildern mit Baumarten, die
eine unterschiedliche Klima- und
Standortsanpassung haben, wird daher
als Mittel der Wahl angesehen (Bolte et
al. 2009a, b). Dabei miissen nicht stand-
ortheimische Baumarten (z.B. Eichen
auf sekundiren Standorten), nicht-au-
tochtone - Herkiinfte ~ einheimischer
Baumarten sowie auch bislang nicht
heimische Baumarten bewusst in die
Uberlegungen einbezogen werden, um
eine Vielfalt moglicher Baumanpassung
zu gewihrleisten (u.a. Albert u.
Schmidt 2010, 2012, Spellmann et al.
2011).

Dementsprechend kann auch der
Empfehlung des SRU nicht pauschal ge-
folgt werden, zur Anpassung der Wil-
der an den Klimawandel Schutzgebiete
auszuweiten (SRU, 2012, S. 356 unten).
Schutzgebiete sind in der Régel durch
eine hohe Naturniihe gekennzeichnet.
Nicht die bisherige Naturnihe gewihr-
leistet jedoch eine geringe Anflligkeit
gegeniiber Klimaidnderungen, sondern
die Angepasstheit an die zukiinftigen
Klimabedingungen.

Erhéhung der Umtriebszeit

Im Umweltgutachten des SRU wird
zwar richtigerweise gefordert, - dass
simtliche Komponenten des Kohlen-
stoffkreislaufs zur Optimierung des Kli-
maschutzbeitrages der Forstwirtschaft
zu beachten seien (SRU, 2012, 8. 345).
Das Gutachten selbst 16st diesen An-
spruch aber nicht ein. In der Forderung
des Gutachtens, zur Abmilderung des
Klimawandels weitere Kohlenstoffvor-
rite im Wald durch Zulassen héherer
Bestandesalter aufzubauen (SRU, 2012,
8. 357), wird letztlich erneut nur der
Kohlenstoffspeicher Wald in Ansatz ge-
bracht. Hohere Bestandesalter bewir-
ken mindestens iiber einen langen Zeit-
raum hinweg eine hihere Anfilligkeit
der Bestinde gegeniiber Schiden; dies
wirkt gegenldufig zu der angestrebten
Kohlenstoffakkumulation.

Ein hoheres Bestandesalter wird auch
gefordert, um diejenigen Elemente der
Biodiversitiit zu fordern, die auf Struk-
turen alter Wilder angewiesen sind. Da-
zu bestehen in der Waldbewirtschaf-
tung bereits eine Reihe von Ansitzen,
z.B. Retention von Strukturelementen,
die keine generelle Erh6hung von Um-
triebszeiten oder weitere Stilllegung
von Waldfldchen erfordern (Gustafsson
et al. 2012). Ebenso wird dabei verges-
sen, dass viele Elemente der Biodiversi-
tét lichter Waldstrukturen bediirfen, die
nur durch Absenkung von Vorriiten zu
erreichen sind.

Orientierung
an Durchschnittsvorridten

Die im SRU-Gutachten ausgespro-
chenen Empfehlungen sind hiiufig fach-
lich nicht begriindet. Die Forderung, im
gesamten Wirtschaftwald in Deutsch-
land iiber alle Baumarten einen Durch-
schnittsvorrat zu halten, der halb so
hach ist, wie derjenige der Buchenwil-
der in Naturwaldreservaten (SRU,
2012, 8. 366), zeugt von wald6kologi-
scher Unkenntnis. Auf den hierbei un-
verzichtbaren Aspekt der Altersklassen-
verteilung von Bestédnden wird ebenso
wenig eingegangen wie auf Vorratszah-
len, die ‘aus einer Vielzahl von Stan-
dardwerken zur Walddkologie und zur
Waldwachstumskunde bekannt sind.

Die Annahme, dass ein Vorrat natlir-
licher, unbewirtschafteter Wilder bei
700 Vim/ha liege, verkennt, dass die
Wiilder, in denen diese Zahlen erhoben
worden sind, nicht reprisentativ sind

- fiir eine natiirliche Waldlandschaft, in
der alle Waldentwicklungsphasen vor-
handen sind. Auch die in Urwildern
auftretenden LiickengrdRen sind so un-
terschiedlich (Meyer et al. 2003, Sefidi
et. al. 2011), dass es schwerfillt, eine be-
stimmte Situation als ,natiirlich zu be-
zeichnen. "y

Statt sich auf die einschlégige Fachli-
teratur zum Zielvorrat in bewirtschafte-

ten Waldbestinden zu berufen, zitiert
des Gutachten eine Pressemittei-
lung von Greenpeace® (SRU, 2012,
S. 366). .

Ebenso offenbart die Vermischung
von Umtriebsalter ganzer Bestiinde und
onatiirlichem” Lebensalter einzelner
Bédume fundamentales Unverstindnis
natiirlicher = Bestandesentwicklungen.
Dass mit Hinweis auf durchschnittliche
Umtriebsalter suggeriert wird, dass dlte-
re Bestinde im Wirtschaftswald iibli-
cherweise nicht existierten (SRU, 2012,
S. 358), ist unhaltbar. Dariiber hinaus
wird nicht auf die zu erwartende Zu-
nahme von Schéden durch Sturm und
Borkenkiéfer im Rahmen eines Vorrats-
aufbaus hingewiesen. Tendenzen in die-
se Richtung lassen sich durch Statisti-
ken zum unplanmiRigen Holzeinschlag
gut belegen (z.B. Hahn und Knoke,
2010).

Aussagen zu Holzeinschlag
und Holzverwendung

Die Verwendung von empirischen
Daten ist in dem Gutachten hiufig so
unsachgemil, dass ihre Auswahl und
Interpretation kaum noch als wissen-
schaftlich neutral verstanden werden
kann. Beispielsweise soll Abbildung 6-3
(SRU, 2012, S. 349) den Anstieg der
Holzverwendung im Zeitablauf seit
1987 darstellen. Hierbei wird allerdings
die Anderung des Gebietsstands durch
die Wiedervereinigung und damit der
hierdurch verursachte sprunghafte An-
stieg der Nachfrage nicht beriicksich-
tigt. Zudem sind die Bundeswaldinven-
turen 1 und 2 als Quelle angegeben, die
definitiv keine Angaben zur Holzver-
wendung in Deutschland enthalten.
Auch zur Einfuhr illegal eingeschlage-
nen Holzes nach Deutschland wird statt
wissenschaftlicher Quellen (z:B. Dieter,
2009) eine Studie des 'WWF zitiert
(SRU, 2012, S. 373).

Aussagen zur Naturnihe

Ebenso verwunderlich ist die Inter-
pretation und Darstellung von Entwick-
lungen von Indikatoren. Die Aussage
zur Entwicklung der Bestinde von Vo-
gelarten (,Auch der Teilindikator fiir
die Wilder zeigt im Jahr 2009 mit 70 %
Zielerreichung und einer Abnahme um
11 % im Vergleich zum Vorjahr eine ne-
gative Entwicklung®; SRU, 2012,
S. 338) steht in krassem Gegensatz zur
langfristigen Einschdtzung aus dem In-
dikatorenbericht 2010 zur Nationalen
Strategie zur biologischen Vielfalt!
(,Wilder haben trotz der friiheren
Kahlschlags- und = Fichtenwirtschaft
derzeit den besten Teilindikatorwert.
Die Firderung naturnaher Waldbewirt-
schaftung diirfte sich hier positiv aus-
wirken. Um den statistisch signifikan-
ten positiven Trend zu erhalten bzw.
kiinftig zu verstarken, miissen staatliche
Faordermiglichkeiten (z.B. Waldum-
weltmaBnahmen) ausgeweitet und
noch konsequenter genutzt wer-
den...").

Diese Diskrepanz hitte zumindest er-
wihnt werden miissen, wenn man sich
nicht dem Vorwurf einer tendenzitsen
Darstellung aussetzen méchte.

Wissenschaftliche Legiti-
mation verteilungspolitischer
Empfehlungen

Grundsitzlich ist aus unserer Sicht zu
bemiingeln, dass sich die Gutachter
wertend in die Diskussion einbringen
und damit ihren wissenschaftlichen
Auftrag iiberschreiten. Die Forderung,
flichendeckend dkologische Mindest-

Fortsetzung auf Seite 811

I www.greenpeace.de/fileadmin/gpd/
user_upload/themen/waelder/
Wald_und_Klima_in_Deutschland.pdf

4 BMU (Hrsg.) (2010): Indikatorenbericht
2010 zur Nationalen Strategie zur biologi-
schen Vielfalt. Berlin: Bundesministerium
fiir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsi-
cherheit, 87 S. http://www.biologische-
vielfalt.de/fileadmin/NBS/indikatoren/
Indikatorenbericht_2010_NBS_Web.pdf
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standards per Gesetz einzufiihren
(SRU, 2012, S. 360), betrifft die Zutei-
lung und Ausgestaltung von Verfii-
gungsrechten. Sie ist damit eindeutig ei-
ne Verteilungsempfehlung. Die Beant-
wortung von Verteilungsfragen ist je-
doch eine politische Aufgabe.

Fehlende Aktualitit
und fachliche Substanz

Zusammenfassend betrachtet fehlen
dem Gutachten an vielen Stellen Aktua-
litdt und fachliche Substanz.

Die Aussage im Zusammenhang mit
dem Wald-Wild-Problem beispielsweise
(SRU, 2012, S. 370), dass ein Schaden
an Bdumen und anderen Pflanzen im
Wald nur ersetzt wird, wenn der Wald-
besitzer Schutzvorkehrungen getroffen
hat, ist schlicht falsch. Bei Verzicht auf
Schutzvorkehrungen wird der Schaden-
ersatz nach §43 Abs.2 BJagdG aller-
dings auf Schidden an den im Jagdbezirk
vorkommenden Hauptholzarten be-
grenzt.

Die Positionierung der Bundesregie-
rung zur Sicherung der okologischen
Lebensgrundlagen  als  vorrangige
Grundbedingung fiir die Erreichung al-
ler iibrigen Ziele wird zwar erwéhnt
(SRU, 2012, S. 359), eine eigene inhalt-
liche Auseinandersetzung mit der Fra-
ge, was die Sicherung der 6kologischen
Lebensgrundlagen konkret bedeutet,
unterbleibt aber. Die Landschaften in
Deutschland mit ihren Elementen
Wald, Acker und Wiese sind Ergebnis
menschlichen Wirkens. Welche Funk-

tionen durch welche Mafnahmen ge-
fihrdet sind und welchen Beitrag Na-
turschutzmalnahmen zur Erreichung
der iibrigen gesellschaftlichen Ziele leis-
ten, ist eine bisher ungeldste wissen-
schaftliche Fragestellung.

Anstatt bekannte Positionen von Um-
weltverbdnden wiederzugeben, sollte
von Wissenschaftlern vorrangig an ei-
ner fundierten Losung dieser Sachfra-
gen gearbeitet werden.

Fazit

Der SRU hat sich in seinem Gutach-
ten ausschlieBlich den direkten Um-
weltwirkungen von Waldnutzung zuge-
wandt. Uber die reinen Umweltwirkun-
gen hinaus hat der Wald aber noch wei-
tere Wirkungen auf die Gesellschaft.
Nur beispielhaft seien seine Erholungs-
funktion in einer zunehmend urbani-
sierten Gesellschaft, seine Beschdfti-
gungs- und Einkommensfunktion vor
allem im lindlichen Raum oder sein
Beitrag zur Energiesicherheit und Um-
setzung der Energiewende genannt.
Empfehlungen, die nur partikulare Inte-
ressen in der Gesellschaft beriicksichti-
gen und diese nicht mit anderen politi-
schen Zielen abwigen, verletzen das
Prinzip der Nachhaltigkeit und sind fiir
die Politik sicher nicht hilfreich.

Die Leitidee der Nachhaltigkeit ist
vor fast 300 Jahren in der Forstwirt-
schaft entstanden (von Carlowitz,
1713). Sie wurde auf internationaler
Ebene weiterentwickelt und ist in ihren
verschiedenen Dimensionen zum Leit-

bild fiir gesellschaftliche Entwicklung
geworden. Empfehlungen zur Waldnut-
zung sollten sich daher an ihren Beitré-
gen zur nachhaltigen Entwicklung ori-
entieren.

Die forstlichen Forschungsinstitutio-
nen in Deutschland blicken auf eine
sehr lange Erfahrung in Nachhaltig-
keitsfragen zuriick. Daher unterstiitzen
wir nachdriicklich die Aussage auf
S. 363 des SRU-Gutachtens: ,,Um die
offentliche Wahrnehmung und die In-
wertsetzung der vielfdltigen Leistungen
des Waldes zu stirken, muss der allge-
meine Wissenstransfer vertieft werden®.
Dies gilt fiir den Wissenstransfer in alle
Richtungen.
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